GOVERNO Secretaria de Estado da Receita
DA PARAIBA

Conselho de Recursos Fiscais

Processo n® 081.076.2012-7

Acorddo n° 592/2015

Recurso HIE/CRF-321/2015

Recorrente: GERENCIA EXECUTIVA DE JULGAMENTO DE PROC. FISCAIS -
Recorrida: N BORGES DA SILVA ME.

Preparadora: COLETORIA ESTADUAL DE CATOLE DO ROCHA

Autuante: EDESIO ABRANTES DE CARVALHO

Relator : CONS. FRANCISCO GOMES DE LIMA NETTO.

OMISSAO DE SAIDAS. CONTA MERCADORIAS. LEI
POSTERIOR COMINANDO PENALIDADE MENOS SEVERA.
MANTIDA A DECISAO SINGULAR. PARCELAMENTO DO
DEBITO TRIBUTARIO. AUTO DE INFRACAO
PARCIALMENTE PROCEDENTE. RECURSO HIERARQUICO
DESPROVIDO.

Confirmada a exacdo fiscal através da Conta Mercadorias com
GEJUP arbitramento do Lucro Bruto previsto na legislagcdo de
regéncia cuja diferenga tributavel fez eclodir a presuncdo de
omissao de saidas pretéritas de mercadorias tributaveis.

Reducdo da penalidade por forca da Lei n°® 6.379/96, com a
alteracdo advinda da Lei n° 10.008/2013.

Parcelamento de parte do débito tributario e improcedéncia do
remanescente.

Vistos, relatados e discutidos os autos deste Processo, etc...

A CORDAM os membros deste Conselho de Recursos
Fiscais, a unanimidade, e de acordo com o voto do relator, pelo seu
DESPROVIMENTO, para manter inalterada a decisdo singular que julgou
PARCIALMENTE PROCEDENTE o Auto de Infracdo de Estabelecimento n°
93300008.09.00001494/2012-29 (f1.13), lavrado em 17/7/2012, contra o contribuinte N
BORGES DA SILVA ME, CCICMS n° 16.142.435-0, qualificado nos auto, declarando
como devido o crédito tributario no montante de R$ 6.284,06 (seis mil, duzentos e oitenta
e quatro reais e seis centavos), sendo R$ 3.142,03 (trés mil, cento e quarenta e dois reais e
trés centavos) de ICMS, por infragdo aos artigos 158, I, 160, I, c/c os artigos 643, 8 4°, II,
e 646, todos do RICMS, aprovado pelo Decreto n® 18.930/97, e R$ 3.142,03 (trés mil,
cento e quarenta e dois reais e trés centavos), de multa por infracdo, nos termos do art. 82,
V, alinea “a”, da Lei n° 6.379/96, com a nova redacdo dada pela Lei Estadual n°
10.008/2013, publicada no D.O.E. em 8/6/2013.
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Ao mesmo tempo, mantenho cancelado, por indevido, 0 montante
de R$ 3.142,03 (trés mil, cento e quarenta e dois reais e trés centavos), a titulo de multa
por infragdo, com fundamento nas razdes acima citadas.

Vale ressaltar que o valor devido, R$ 6.284,06, ja foi objeto de

parcelamento, conforme consulta ao Sistema da SER.

Desobrigado do Recurso Hierarquico, na expressdao do art. 84,
paragrafo Unico, 1V, da Lei n® 10.094/13.

P.R.I.

Sala das SessOes Pres. Gildemar Pereira de Macedo, em 27 de
novembro de 2015.

Francisco Gomes de Lima Netto
Cons. Relator

Gianni Cunha da Silveira Cavalcante
Presidente

Participaram do presente julgamento os Conselheiros,
GLAUCO CAVALCANTI MONTENEGRO, MARIA DAS GRACAS DONATO DE
OLIVEIRA LIMA, JOAO LINCOLN DINIZ BORGES, ROBERTO FARIAS DE
ARAUJO e DOMENICA COUTINHO DE SOUZA FURTADO.

Assessor Juridico
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GOVERNO
DA PARAIBA

RECURSO HIE/CRF n° 321/2015

Recorrente: GERENCIA EXECUTIVA DE JULGAMENTO DE PROC. FISCAIS -
Recorrida: N BORGES DA SILVA ME.

Preparadora: COLETORIA ESTADUAL DE CATOLE DO ROCHA

Autuante: EDESIO ABRANTES DE CARVALHO

Relator : CONS. FRANCISCO GOMES DE LIMA NETTO.

OMISSAO DE SAIDAS. CONTA MERCADORIAS. LEI
POSTERIOR COMINANDO PENALIDADE MENOS SEVERA.
MANTIDA A DECISAO SINGULAR. PARCELAMENTO DO

DEBITO TRIBUTARIO. AUTO DE II\!FRAQAO
PARCIALMENTE PROCEDENTE. RECURSO HIERARQUICO
DESPROVIDO.

Confirmada a exacdo fiscal através da Conta Mercadorias com
GEJUP arbitramento do Lucro Bruto previsto na legislagcdo de
regéncia cuja diferenca tributavel fez eclodir a presuncdo de
omissao de saidas pretéritas de mercadorias tributaveis.

Reducdo da penalidade por forca da Lei n° 6.379/96, com a
alteracdo advinda da Lei n° 10.008/2013.

Parcelamento de parte do débito tributario e improcedéncia do
remanescente.

Vistos, relatados e discutidos os autos deste Processo, etc...

RELATORIO
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Em andlise, neste Egrégio Conselho de Recursos Fiscais, o
presente recurso hierarquico, interposto nos moldes do art. 80 da Lei n°® 10.094/2013,
contra a decisdo monocrética que julgou PARCIALMENTE PROCEDENTE o Auto de
Infragdo de Estabelecimento n° 93300008.09.00001494/2012-29, lavrado em 17/7/2012,
(fls. 13), no qual o contribuinte acima identificado é acusado da(s) irregularidade(s) e/ou
infrac&o(0es) descrita(s) na forma abaixo:

“OMISSAO DE SAIDAS DE  MERCADORIAS
TRIBUTAVEIS — CONTA MERCADORIAS - Contrariando
dispositivos legais, o contribuinte omitiu saidas de
mercadorias tributaveis, resultando na falta de recolhimento
do ICMS. Irregularidade esta detectada através do
levantamento Conta Mercadorias.”

Pelos fatos acima descritos, foi incurso o contribuinte como
infringente ao art. 158, I; art. 160, |, c/c o art. 643, 84°, 11, e art. 646, todos do RICMS,
aprovado pelo Decreto 18.930/97, sendo proposta multa por infragdo com fulcro no art.
82, V, “a”, da Lei n° 6.379/96, com exigéncia de crédito tributario no valor de R$
9.426,09, sendo R$ 3.142,03, de ICMS, e R$ 6.284,06, de multa por infracdo.

Instruem os autos, Levantamentos da Conta Mercadorias e
Levantamento Financeiro dos Exercicios de 2007 a 2011, e GIM’s de julho de 2012
(fls.14-26).

Cientificado da autuagdo por AR — Aviso de Recebimento dos
Correios em 22/2/2013 (fl.30), o contribuinte se manifestou nos autos, alegando as
seguintes raz0es:

- encontra-se com suas atividades encerradas desde fevereiro de
2011;

-trata-se de uma microempresa, optante pelo Simples Nacional,
com faturamento anual inferior a R$ 60.000,00, o que lhe conferiria tratamento
diferenciado, com aplicacdo da aliquota de 4% no auto de infragéo;

- a omissdo de vendas se deu principalmente pelo fato de estid em
fase de liquidag&o, com seu estoque com prazo de validade vencido;

- a mercadoria existente no estoque trata-se de produtos sujeitos a
substituicdo tributaria;

Ao final, requer que referido processo seja arquivado, tendo em
vista que se tratam de mercadorias ndo tributaveis e imprestaveis para consumo, sem valor
comercial, estocadas por uma empresa optante do SN, com direito a tratamento
diferenciado.

Sem registro de antecedentes fiscais (fl.34), foram o0s autos
conclusos & Geréncia Executiva de Julgamento de Processos Fiscais — GEJUP, que fez
retorna-los a reparticdo preparadora (f1.37) para que o contribuinte fosse comunicado da
intempestividade da impugnacéo e do direito de agravar ao conselho de Recursos Fiscais.
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Em tempo hébil, o contribuinte agravou a esta Casa, alegando as
mesmas raz0es expostas na pega reclamatoria, fls. 38-39.

Remetidos os autos a esta Casa para apreciacdo do Recurso de
Agravo, este foi distribuido para a Conselheira DOMENICA COUTINHO DE SOUZA
FURTADO, que decidiu, a unanimidade, pelo DESPROVIMENTO do referido recurso
ante a evidéncia da intempestividade da pega impugnatdria, conforme disposto no
Acdérddo n° 338/2013, abaixo transcrito:

“RECURSO DE AGRAVO DESPROVIDO.
INTEMPESTIVIDADE DA PECA RECLAMATORIA.

O agravo interposto abordou apenas questdes de mérito,
ndo tendo o condao de ilidir a intempestividade da peca
apresentada. Face a inexisténcia de erro na recontagem
de prazos por parte da reparticdo preparadora, restou
comprovada a intempestividade da reclamacéo.”

Apos notificacdo da decisdo do CRF, fls. 51, os autos foram
remetidos & Geréncia Executiva de Julgamentos de Processos Fiscais, e pelo critério de
distribuicdo remetido a julgador fiscal, Christian Vilar de Queiroz, que, ap6s apreciagao e
analise entendeu pela legalidade do procedimento fiscal adotado pela fiscalizacéo, e tendo
em vista que a Lei n° 10.008/2013, publicada no D.O.E. em 8.6.2011, alterou o percentual
da multa anteriormente aplicavel de 200%, para 100%, prevista no art. 82, V, da Lei n°
6.379/96, exarou sentenca (fls.57-59) julgando o Auto de Infracdo PARCIALMENTE
PROCEDENTE, nos termos do entendimento descrito a seguir.

“REVELIA. PRESUNCAO LEGAL DE OMISSAO DE SAIDAS
DE MERCADORIAS TRIBUTAVEIS. CONTA
MERCADORIAS.

Quem se mantém em estado de revelia, assume o 6nus da
acusacdo que lhe € imposta. Dormientibus non succurrit jus.
Apuracéo de lucro bruto inferior a 30% que repercute na omissédo
de saidas tributaveis e a consequente falta de recolhimento do
ICMS.

AUTO DE INFRACAOPARCIALMENTE PROCEDENTE.”

Com os ajustes, o credito tributério exigido passou ao montante de
R$ 6.284,06, sendo R$ 3.142,03, de ICMS, e R$ 3.142,03, de multa por infracéo, sendo
cancelado, por indevido, o valor excedente no montante de R$ 3.142,03, lancado a titulo
de multa por infragdo.

Regularmente cientificado da sentenga singular em 2/6/2014,
conforme consulta ao sistema, o contribuinte ndo se apresentou nos autos.

Seguindo critério regimental previsto, os autos foram, a mim,
distribuidos, para andlise e decis&o.
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E 0 RELATORIO.

VOTO I

O presente recurso hierarquico decorre de decisdo da autoridade
julgadora singular que entendeu pela redugdo do crédito tributério lancado na peca basilar,
ao reconhecer procedente, em parte, o lancamento de oficio efetuado, acolhendo, como
indevida, a parte relativa ao percentual da penalidade excedente a 100% aplicada nos
periodo autuado de 2011, por forca da alteracdo de seu valor previsto no art. 82, inciso V,
alinea “a”, da Lei n® 6.379/96, determinado pelo art. 1°, inciso XII, da Lei n° 10.008/2013,
publicada no D.O.E. em 8.6.2013.

A acusacdo é de que o contribuinte, no periodo de 1°1/2011 a
31/12/2011, omitiu saidas de mercadorias tributdveis que resultaram na falta de
recolhimento do ICMS, tendo o autuante detectado a irregularidade mediante a utilizagéo
da técnica de afericdo fiscal através do levantamento da Conta Mercadorias, uma vez que
ndo houve o atendimento & intimacéo para apresentacdo da escrita contébil solicitada, bem
como a ndo apresentacdo de livro Caixa devidamente autenticado pela reparti¢éo fiscal do
contribuinte, na forma preconizada no art. 643, 8 3°, do RICMS, aprovado pelo Decreto n°
18.930/97.

“Art. 643. No interesse da Fazenda Estadual, sera procedido
exame nas escritas fiscal e contabil das pessoas sujeitas a
fiscalizagdo, especialmente no que tange a exatiddo dos
langamentos e recolhimento do imposto, consoante as operagoes
de cada exercicio.

(..r)

8 3° No exame da escrita fiscal de contribuinte que ndo mantenha
escrituracdo contdbil regular devidamente registrada na Junta
Comercial, sera exigido o livro Caixa, devidamente autenticado
pela reparticdo fiscal do domicilio do contribuinte, com a
escrituracdo analitica dos recebimentos e pagamentos ocorridos
em cada més.”

A realizacdo de auditoria através da técnica de levantamento da
Conta Mercadorias consiste no confronto entre a Receita de Vendas Tributéveis e o Custo
das Mercadorias Vendidas, tomando-se os valores dos Estoques Inicial e Final do periodo
fiscalizado, o Total das Entradas e o Total das Saidas das mercadorias, sendo o imposto a
ser lancado de oficio calculado com base na diferenca verificada, levando-se a convicgdo
de que ocorreram saidas de mercadorias tributdveis sem a respectiva emissdo de
documentos fiscais, conduzindo a desobediéncia aos artigos 158, I, e 160, I, do mesmo
Regulamento, ndo obstante a autuada encontre-se no Regime de Apuracdo do ICMS pelo
Simples Nacional. Pois, por se tratar de hipotese de omisséo de receitas, a aplicagdo da
legislacdo extende-se as demais pessoas juridicas, conforme prescricdo do art. 13, §1°
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XIII, “e” e “f”, c/c art. 34, da Lei Complementar n°® 123/2006, e art. 82, 8§2°, da Resolugéo
CGSN n° 094/2011,na forma abaixo transcrita:

dispoe:

“Art. 158. Os contribuintes, excetuados o0s produtores
agropecuarios, emitirdo Nota Fiscal, modelos 1 ou 1-A, Anexos 15
e 16:

| - sempre que promoverem saida de mercadorias

“Art. 160. A nota fiscal sera emitida:

| - antes de iniciada a saida das mercadorias;

(.)"

Ainda o referido art. 643 do RICMS-PB, em seus 88 4° e 6°, assim

“Art. 643. (...)
(.)

8 4° Para efeito de aferi¢ao da regularidade das operagdes quanto
ao recolhimento do imposto, deverdo ser utilizados, onde couber,
os procedimentos abaixo, dentre outros, cujas repercussdes sao
acolhidas por este Regulamento:

| - a elaboracdo de Demonstrativo Financeiro, através do qual
deverdo ser evidenciadas todas as receitas e despesas, bem como
considerada a disponibilidade financeira existente em Caixa e
Bancos, devidamente comprovada, no inicio e no final do periodo
fiscalizado;

Il - o levantamento da Conta Mercadorias, caso em que 0
montante das vendas devera ser equivalente ao custo das
mercadorias vendidas (CMV) acrescido de valor nunca inferior a
30% (trinta por cento) para qualquer tipo de atividade, observado
o disposto no inciso 111 do paragrafo Unico do art. 24.

(.)

8 6° As diferencas verificadas em razdo dos procedimentos
adotados nos incisos | e Il do 8 4° deste artigo denunciam
irregularidade de omissédo de saidas de mercadorias tributaveis,
observado o disposto no parégrafo Unico do art. 646 deste
Regulamento.

(.)".
“LEI COMPLEMENTAR N° 123/2006:
()
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Art. 13. O Simples Nacional implica o recolhimento mensal, mediante
documento Unico de arrecadacdo, dos seguintes impostos e
contribuices.

(.)

§ 1° O recolhimento na forma deste artigo nao exclui a incidéncia dos
seguintes impostos ou contribuigcdes, devidos na qualidade de
contribuinte ou responsavel, em relacdo aos quais sera observada a
legislacao aplicavel as demais pessoas juridicas:

()
X1 — ICMS devido:
()

€) na aquisicdo ou manutencdo em estoque de mercadoria
desacobertada de documento fiscal;

f) na operacédo ou prestacdo desacobertada de documento fiscal;
()

Art. 34. Aplicam-se & microempresa e a empresa de pequeno
porte optantes pelo Simples Nacional todas as presuncdes de
omissdo de receita existentes nas legislacdes de regéncia dos
impostos e contribuicdes incluidos no Simples Nacional.

(...)” (grifos nossos)

“RESOLUCAO CGSN N° 094, DE 29 DE NOVEMBRO DE

N
s
=

(.)

Art. 82. Aplicam-se a ME e a EPP optantes pelo Simples Nacional todas
as presuncbes de omissdo de receitas existentes nas legislacbes de
regéncia dos tributos incluidos no Simples Nacional.

()

8§ 2° Nas hipdteses em que o lancamento do ICMS decorra de
constatacdo de aquisicdo, manutencdo ou saidas de mercadorias ou de
prestacdo de servicos sem documento fiscal ou com documento fiscal
inidéneo, nas atividades que envolvam fiscalizacdo de transito e
similares, casos em que os tributos devidos serédo exigidos observada a
legislacdo aplicavel as demais pessoas juridicas, consoante disposto nas
alineas “e” e “f”” do inciso XIII do § 1°do art. 13 da Lei Complementar
n° 123, de 14 de dezembro de 2006.

(.)"

Considerando que a autuada ndo se pronunciou contra o
lancamento perante esta instdncia administrativa, sendo, manifestou-se conformada com o
valor determinado na decisdo singular, quando, por meio de consulta a0 nosso sistema,
podemos constatar a existéncia de processo de parcelamento do débito fiscal, o que
configura aceitagéo técita do langamento de oficio, apos as correcdes devidas quanto ao
valor da multa aplicada.
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Assim, resta-nos apenas confirmar a alteragdo feita na primeira
instdncia quanto & multa a ser aplicada, nos termos da Lei n°® 10.008/2013, publicada no
D.O.E. em 8.6.2013, que alterou o art. 82, V, “a” e “f”, da Lei n°® 6.379/96, o qual passou a
vigorar com seguinte redacdo, com efeito legal a partir de 1.9.2013:

“Art. 82. As multas para as quais se adotara o critério referido no
inciso 11, do art. 80, serd@o as seguintes:

(..r)
V - de 100% (cem por cento):

(.)

a) aos que deixarem de emitir nota fiscal pela entrada ou saida de
mercadorias, de venda a consumidor ou de servigo, ou as emitirem
sem observancia dos requisitos legais;

(.)

f) aos que deixarem de recolher o imposto proveniente de saida de
mercadoria ou de prestacdo servigo, dissimulada por receita de
origem ndo comprovada, inclusive, a representada por despesa
realizada a descoberto de caixa, pela existéncia de passivo ficticio
ou por qualquer outra forma apurada através de levantamento da
escrita contdbil ou do livro Caixa quando o contribuinte néo
estiver obrigado a escrituracao;”’(grifos nossos)

Por sua vez, a Lei n® 5.172/66 — Codigo Tributario Nacional, arts.
105 e 106, inciso 1, assim determinam:

“Art. 105. A legislagdo tributéria aplica-se imediatamente aos
fatos geradores futuros e aos pendentes, assim entendidos aqueles
cuja ocorréncia tenha tido inicio mas ndo esteja completa nos
termos do artigo 116.

Art. 106. A lei aplica-se a ato ou fato pretérito:

(.)

Il - tratando-se de ato ndo definitivamente julgado:

(.)

c) quando Ihe comine penalidade menos severa que a prevista na
lei vigente ao tempo da sua prética.” (grifos nossos)

Assim, nos termos dos referidos dispositivos legais, cabivel se
torna a reducdo da multa aplicada no periodo consignado no lancamento indiciario, de
forma que a mesma deve ser no percentual de 100% (cem por cento) do valor do imposto
devido em cada periodo autuado, passando a configurar a composi¢cdo do crédito
tributério, lancado no libelo acusatério, na seguinte forma:

Auto de Infracdo de Estabelecimento n® 93300008.09.00001494/2012-29
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DEMONSTRATIVO DO CREDITO TRIBUTARIO

Valores
em R$
) CREDITO TRIBUTARIO VALORES EXCLUIDOS CREDITO TRIBUTARIO DEVIDO
Periodo LANCADO
ICMS Multa ICMS Multa ICMS Multa Total
1°/1/2011
a 3.142,03 6.284,06 - 3.142,03 3.142,03 3.142,03 6.284,06
31/12/2011
TOTAL 3.142,03 6.284,06 - 3.142,03 3.142,03 3.142,03 6.284,06

Pelo exposto,

VOTO - pelo recebimento do Recurso Hierarquico, por regular, e
no mérito, pelo seu DESPROVIMENTO, para manter inalterada a decisdo singular que
julgou PARCIALMENTE PROCEDENTE o Auto de Infragdo de Estabelecimento n°
93300008.09.00001494/2012-29 (fl.13), lavrado em 17/7/2012, contra o contribuinte N
BORGES DA SILVA ME, CCICMS n° 16.142.435-0, qualificado nos auto, declarando
como devido o crédito tributario no montante de R$ 6.284,06 (seis mil, duzentos e oitenta
e quatro reais e seis centavos), sendo R$ 3.142,03 (trés mil, cento e quarenta e dois reais e
trés centavos) de ICMS, por infragdo aos artigos 158, I, 160, I, c/c os artigos 643, 8 4°, II,
e 646, todos do RICMS, aprovado pelo Decreto n® 18.930/97, e R$ 3.142,03 (trés mil,
cento e quarenta e dois reais e trés centavos), de multa por infracdo, nos termos do art. 82,
V, alinea “a”, da Lei n° 6.379/96, com a nova redacdo dada pela Lei Estadual n°
10.008/2013, publicada no D.O.E. em 8/6/2013.

Ao mesmo tempo, mantenho cancelado, por indevido, 0 montante
de R$ 3.142,03 (trés mil, cento e quarenta e dois reais e trés centavos), a titulo de multa
por infracdo, com fundamento nas razdes acima citadas.

Vale ressaltar que o valor devido, R$ 6.284,06, ja foi objeto de
parcelamento, conforme consulta ao Sistema da SER.

Sala das Sessdes Pres. Gildemar Pereira de Macedo, em 27 de
novembro de 2015.
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FRANCISCO GOMES DE LIMA NETTO
Conselheiro Relator



